Soupis argumentt pro presun skolky v ramci projektu Obytny soubor
Kunraticka z objektu A1 do objektu D2

Skolka byla pfesunuta po konzultaci s Policii CR, ktera argumentovala, Ze z hlediska
zachovani plynulosti provozu na pozemnich komunikacich neni umisténi Skolky

v objektu A1 vhodné. Objekt A1 je hned u vjezdu do feSeného arealu (u hlavni
kfizovatky) a ve Spicce by zde dochazelo k dopravnim zacpam. S ohledem na
bezpeclnost a pohyb déti také neni poloha skolky v A1 vhodna, jelikoz je u vjezdu do
arealu u hlavni pfijezdové kfizovatky s nejvétsSi dopravni zatézi. Okolo objektu D2 je
vice parkovacich stani pro rodice, ktefi budou déti do Skolky pfipadné vozit
(neméjme iluze, Ze rodi¢ nejdfive dité odvede do Skolky a pak se vrati pro auto,
kterym odjizdi do prace. Naopak, v rannim spéchu dité nalozi do auta, potom bude
néjak chaoticky parkovat na chodniku u Skolky, ohrozovat ostatni déti a rodice, tvofit
komplikované dopravni situace atd. Toto je mnohem ,milosrdné&jsi“ pfi umisténi
Skolky v D2, viz text dale.). DalSim dlvodem pro pfesun Skolky do objektu D2 je, ze
objekt D2 ma podzemni parking a mohou zde parkovat rodi€e i zaméstnanci Skolky.
Pravé pfijezd rodicu v ranni Spi¢ce a moznost parkovani je u Skolky stéZejni. Objekt
A1 podzemni parking nema. D2 je vice ve stfedu feSeného arealu, a tedy i v lepSi
dochazkové vzdalenosti pro vSechny obyvatele.

Objekt A1 neni pro Skolku vhodny také s ohledem na etapizaci projektu, kdy by byl
do jité miry izolovan od jiz obydlenych domu a po dobu nékolika let obklopen
stavenistém (vystavba bytovych domu C, B a A). Ze socio demografického hlediska
je vhodné umisténi Skolky vedle domova pro seniory, coz objekt D2 také spliuje.

Zatizeni hlukem z dopravy je u objektu D2 vyznamné mensSi nezZ u objektu A1 u
vjezdu do arealu. Pficemz Skolka ma z hlediska hygienickych pozadavku prisnéjsi
limity, nez byty a u A1 vychazi vice decibel v denni dobé. Nehledé na to, Ze

v provozu Skolky se pocita s poobédovym spankem déti.

Dalsim argumentem pro pfesun z A1 do objektu D2 je moznost vétsi zahrady, kterou
Ize po dohodé pfipadné rozsifit i na stfechu podzemniho parkingu E1-E3, (protoze
komeréni prostory v 1.NP domu E nemusi mit ,tolik pfedzahradek” smérem k D1-D2),
coz umozni instalaci vice hernich prvk.

Objekt A1 je pidorysné mensi, nez objekt D2 a Skolka musela byt ve 3 podlazich,
coz po konzultaci s provozovateli Skolek neni viibec optimalni feSeni. LepSi
dispozi¢ni feSeni je nyni ve dvou nadzemnich podlazich v objektu D2.






